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Ozet

Calismanin konusu, kutsal yer hacihigidir. Caligmada turistlerin Canakkale sinirlar1 i¢indeki Gelibolu Yarimadasi Tarihi Milli Parkina
gelme amaglaribelirlenmeye calisiimistir. Ornek kiitle, Safak Ayinine katilan yabanci turistler olarak tespit edilmistir. 2010 ve 2012
yillarinda Safak Ayinine katilan yabanci turistlerle ylizyiize anket yapilmigtir. Aragtirmada faktor analizi kullanilmigtir. Analiz sonucunda
turistlerin ayine katilma amaglar1 belirlenmistir. Elde edilen sonuglarin, bolgede yasayanlara ve bolge ekonomisine katki saglayacagi
distiniilmektedir.

Anahtar Kelimeler:Kutsal Yer Hacilig, Sekiiler Hacilik, Destinasyon Pazarlamasi, Turizm Pazarlamast.

Secular Pilgrimage-A Study with Foreign Tourist in Gallipoli Peninsula Historical
National Park

Abstract

This study dealt with secular pilgrimage. Thepurpose of tourist visited at Gallipoli Peninsula Historical National Park is trytodetermine.
The sample frame for this study consists of foreigntourists.Data was collected through implementing question naires faceto face in 2010 and
in 2012. Factoranalys is was used to analyzedata. Thestatistical results prove that tourist aim sarede termined in ritual.As a result, we think
that they are contributed theregion’sinhabitantsandtheregion’seconomy.

KeyWords: SecularPilgrimate, Destination Marketing, Tourism MarketingMetin veya web sitesi adresi yazin ya da bir dokiimani
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GIRIS

Hacilik, din bagliligi nedeniyle kutsal kabul edilen
yerlere yapilan genellikle uzun mesafeleri igeren seyahati
ifade eder. Barber (1993:1) i¢sel nedenlerden dolay1 ortaya
cikan manevi amaglar ile kutsal bir yerden dolay1 ortaya
¢ikan digsal nedenleri kapsayan dinsel amagli seyahatlere
hacilik demektedir. Campo (2009:42), bu terimi bireyin
kendini kesfetme siirecinde bilinmeyen ve
kargilanmadiginda sikintt duydugu, ziyaret ederek manevi
haz aldig1 daha onceden belirlenen kutsal yerlere yapilan
farkli bir seyahat tiirii olarak tanimlamaktadir. Cohen ise
haciligin biryerden biryere seyahati kapsadigini ancak
onemli olan olgunun kisinin ruhuna ya da igine yapilan
yolculukla ilgili oldugunu sdylemektedir (1985: 7). Ross-
Bryant,kutsal olan veya kutsal olmayan her yerdekigergegi
aray1s igin yapilan seyahate hacilik demektedir (2009: 32).
Bu son tanim diger tanimlardan farklidir. Son donemlerde
haciligin modern tanimi olarak literatiirde yer alan bu
tammin icinde Kabe, Bati duvari, Efes, Aya Irini, Ganj
Nehri gibi dinen kutsal sayilan yerlere yapilan seyahatlerin
disinda manevi deger verilen yerlere yapilan ziyaretlerden
bahsedilmektedir. Bu tiir hacilik, kutsal yer (sekiiler)
hacilig1 adin1 almaktadir.

Kutsal Yer Haciligi

Kutsal yer hacilig1, bireyin i¢indeki erdem ya da ziyaret
edilen yerin 6zelligi nedeniyle duyulan istek veya

ihtiyactan dolay1 yapilir. Yerin herkes tarafindan kabul
edilen kutsal bir yer olmas1 gerekmemektedir. Kutsal yer,
bireyin kendi i¢ diinyas1 ve kendi savundugu fikir nedeniyle
kutsaldir (Campo, 1998: 42).

Bireyin hacilik siireci incelendiginde bu durum daha
cok ortaya cikar. Van Gennep, hacilik siirecini su sekilde
ifade etmektedir (1908: 209):

- Hacmm evinden ayrilmasi: Bu seyahat hacilik
merkezine yapilan seyahattir ve hact adayr giinliik
yasamindan uzaklagir,

-Kutsal yere varis: Haci olarak déniigiimiin basladigi
siirec ve

- Eve doniis: Yeniden giinliik yasama doniis.

Van Gennep bu asamalart ayrilik, eylem ve yeniden
biitiinlesme olarak ifade etmektedir.

Kutsal yer haciligi, ziyaret edilen yere gore farklilik
gosterebilir. Walt Disney National Park, eglence ve oyun
odakli kutsal yer haciligi merkezidir. Bu parkta semboller,
goriintiilenen simgeler, uyarilmig mitler ve yapilan tdren ya
da etkinlikler 6n plandadir. Bu parki ziyaret etmek
gecmisten gelen tarihi bir gelenek olmamakla birlikte
ziyaret eden kendini haci olarak degerlendirmektedir.
Kizildereliler’inShast Dagi’na yiiriiyiisleri ve ritiielleri de
kutsal yer haciligma ornektir. Sefleri Skell’in ruhunun
buraya indigine inanan giiniimiiz Kizilderelilerininyanisira
diger Amerikalilar da kayip Lemurya kitasinin gizlendigine
inandig1 i¢in bu daga tirmanirlar.
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flging bir kutsal yer haciligi 6rnegi, McDonald’mn
Afrika kokenli Amerikalilara yaptid1 ticari bir kampanyayla
baglamistir. McDonald’in  Afrika’ya tur yapmasi ¢ok
elestirilmekle birlikte olay yaygin bir projeye doniismiistiir.
1993 yilinda koklerinin geldigi yere giderek ziyaret edenler
icin “The Black Africa” gezisi, katilimeilarin vatan ve aile
Oykiileriyle tanimlanan biitiinlesmelerini saglamigtir.

Pre’sRock, uzun yol kosucusu Steve Prefontaine icin
yapilan bir anittir. Amerika’da Oregon’un dogu tepelerinde
egri bir yolda yer alir. 1975 yilinda trafik kazasinda
hayatin1 kaybeden Prefontaine’un fanlari ve atletler, buray1
kutsal olarak kabul ederler. Ozellikle 6liim giiniinde (30
Mayis) spor ayakkabilarinin tabanini kayanin etrafina
yerlestirirler ya da ayakkabilarini kayanin etrafindaki
sarmagiklara asarlar.

Turizm ve Kutsal Yer Hacihig:

Aslinda hacilik ve turizm birlesmis bir endiistridir.
Hacilik bir hact agisindan bir yerden bir yere yapilan
yolculuktur. Bu, kutsal bir yere baglilikla yapilan genellikle
uzun mesafeli yolculuktur. Cogu akademisyen hacilik
nedeniyle yapilan yolculugun ¢agdas toplumlarda turistik
yolculuk oldugunu sOylemektedirler. Ozellikle
MacCannell, modern kitlelerin haciligi bir firsat olarak
degerlendirdikleri  savunmaktadir.  Campo,  hacihik
deneyiminin oldugu turizmin cezbedici oldugunu ifade
etmektedir(1998:42). Cohen, turistlerin hacilardan farkl
oldugunu farkliigmm hacilarin din deneyimi esnasinda
“kendinden gegmeyi” ummast ile turistlerin“yalnizca
mutluluk ve memnuniyet” aramasindan kaynakladigini
aciklamaktadir. Ayrica hacilar ¢ogunlukla hacilik alaninin
etrafindaki otellerde kalip otobiislerle seyahat ederler.
Arkeolojik miize ve alanlar1 gezerler. Turistler ise
denizkenarlarini, iyi diizenlenmis kapali mekanlari, iyi
yiyecekleri havuz ve yerel miizigi tercih ederler.

ARASTIRMANIN AMACI

Arastirmanin amaci, turistlerin kutsal yerleri ziyaret
etme nedenlerini belirlemektir. Bu amagla segilenler,
Canakkale smirlar1 ig¢indeki Gelibolu Yarimadasi Tarihi
Milli Parkina gelen yabanci turistlerdir. Kutsal yeri ziyaret
edenler, kutsal yerin Ozelligini de dikkate alirlar. Bu
nedenle bu yarimada se¢ilmistir. Ciinkii 24 Nisan1 25
Nisana Dbaglayan safak vaktinde Safak Koyu’'nda
diizenlenen Safak Ayini i¢in gelen yabanci turistler -
ozellikle ANZAK’lar- bu bolgedehaci olduklarmi ifade
etmektedirler. Bu baglamda arastirmada kutsal yerlerin
ozelliginin On plana c¢ikartilip c¢ikartilmadigi da tespit
edilmeye caligilacaktir.

ARASTIRMANIN METODU

Daha once soylendigi gibi, rnek kiitleyi Safak Ayinine
katilan yabanci turistler olusturmaktadir. Veriler,2010 ve
2012 yillarinda Safak Ayinine katilan yabanc turistlerden
yiizyiize anket yontemiyle toplanmustir. Kullanilan
ornekleme  yontemi, tesadiifi olmayan Ornekleme
yontemlerinden kolayda ornekleme yontemidir. Anket
uygulamasinin safak ayinine gelen turistlerle yapilacak
olmasi bu Ornekleme yontemini kullanmay:r gerekli
kilmigtir.

Ornek sayist belirlenirken gegmis yillardaki turist sayist
baz alinmistir. Ancak Safak Ayini i¢in gelenlerle ilgili
resmi istatistik bilgiler tutulmamaktadir. Bu nedenle
Gelibolu Yarimadasi Tarihi Milli Parki Mudiirliigi kayitlar

esas almmistir. Park yetkilileri gelen turistlerin % 20’sinin
yabanct oldugunu ifade etmekte ancak kayitli bir rakam
soyleyememektedirler. Bununla birlikte turizm talebinin
esnek olmasi ve turizm faaliyetine katilmanin liiks bir istek
olmasi nedeniyle 2010 yillinda kag ziyaret¢inin katilacagini
tam olarak bilmek olanakli degildir. Bu nedenle gecmis
yillarin verileri (1995 ila 2009) temel alinarak regresyon
analizi yapilmig ve sonug tahmin edilmistir (y= 89247,94+
6897,916x).Bu analiz sonucunda 2010 yilinda 144.431
turistin  Yarimaday1 ziyaret etmesi beklenmektedir. Bu
turistlerin % 20’sinin yabanci oldugu varsayimmi altinda
2010 yilinda 28.886, yabanci turistin gelecegi tahmin
edilmektedir. Bu  turistlerin = %  5’ine  ulagsmak

hedeflenmistir®.

Tablo 1. Yillar itibartyla Gelibolu Yarimadasma Gelen Turist
Sayisi (1995- 2009)

v Sayl;l;tjl(riissit) v Sayl;l;tjl:iissit)
1995 43.571 2003 99.350
1996 55.394 2004 123.300
1997 60.052 2005 154.500
1998 68.400 2006 167.300
1999 70.800 2007 199.700
2000 75.800 2008 37.500
2001 76.900 2009 120.000
2002 75.400 2010 144.431*

*Tahmini deger

Yabanci turistlerin gelme nedenlerini belirlemek igin
hazirlanan anket formunda Scates (2002) ve Hede ve
Hall’un (2006) c¢alismalar1 dikkate alinmustir. 43 ifade
olusturularak turistlerin bu ifadeleri bes dereceliolgek (1-
Hi¢ onemli degil, 2- Onemli degil, 3- Ne Onemli Ne
Onemsiz, 4- Onemli ve 5- Cok Onemli) ile
degerlendirmeleri planlanmistir. Anket formunda yer alan
ikinci grup soru tiirii, demografik 6zelliklerle ilgilidir.2010

yilinda 733 ve 2012 yilinda 850 anket formu
doldurulmustur. ~ Verilen analizinde faktér analizi
kullanilmigtir.

ARASTIRMANIN BULGULARI

2010 yilinda yapilan Safak Ayinine katilan turistlerle
ilgili faktor analizi sonuglari, Tablo 2°de verilmistir. Faktor
analizi sonucunda ifadeler yedi faktorde toplamistir. Bunlar
toplam varyansin % 67,461’ini agiklamistir. Kaiser-Mayer-
Olkin (KMO) orneklem yeterliligini % 95 olarak
vermektedir. Bartlett kiiresellik test 0,000 anlamlilik
diizeyinde 13689,679 olarak bulunmustur (Tablo 2).

Birinci faktor, varyansin % 16’sin1 agiklamustir ve
“Hacilik” olarak adlandirilmustir. Bu faktoriin ilk ifadesi
sunlardir: “Bu seyahat benim i¢in ruhani bir yolcuktur” ve

12010 yilinda Anzak Koyundaki anma térenlerine yaklagik olarak toplam
9.000 Avustralyali ve Yeni Zelandali katildigi belirtilmektedir
(Avusturalya’nin Canakkale Konsoloslugu ile kisisel goriigme, 28.04.2010)
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“Gelibolu seyahati benim i¢in kisisel bir haciliktir”. Getz,
etkinliklere katilimin, etkinligin gerceklestirildigi yerin ve
etkinlik zamanimin sembolik 6nemi nedeniyle bir tiir kutsal
hacilik seyahatine doniistiigiinii  belirtmektedir (2008).
Hede ve Hall, Safak Ayini’ni ziyaret eden Avustralyalilarin
dergi ve gazetelerde yaymlanan torenlere iliskin
giinliiklerini gbzoniine alarak metin analizi yapmislardir
(2006: 419-425). Analiz yapilmadan 6nce, alti duygu grubu
belirlenmigtir. Giinliiklerde yer alan metinler incelemis ve
belirlenen alti grup duyguya yonelik kullanilan kelimeler
betimleyici istatistiklehesaplamigtir. Belirlenen duygulara
yonelik 135 kelime tespit edilmistir. Bu kelimelerin
duygulara gore dagilimi incelendiginde ilk sirayir seving
duygusunun aldig1 belirlenmistir. Daha sonra hiiziin, sevgi,
kizginlik, saskinlik ve korku gelmistir. Benzer sekilde
Scates (2002: 1-21) goriisme ve West (2005: 258-269)
gozlem metodunu kullanarak ANZAK’larinYarimadaya
gelme nedenlerini aragtirmuglardir. Her iki ¢aligmada da
“Gelibolu Yarimadasi’nda olmak” bir nevi hacilik seyahati
olarak ifade edilmistir. Yine aymi bolgede 300 yerli ve
yabanci turist {izerinde alan arastirmasi yapan Kaya,
turistlerin temel ziyaret motivasyonunu 6liime duyulan ilgi
ya da 6liimle yiizlesme arzusu olmadigini; miras ve kiiltiirle
ilgili faktorler oldugunu bulmustur(2006). Bolgeyi ziyaret
eden turistler, milli park: kiiltiir ve miraslarinin bir pargasi
olarak gormekte ve bu motivasyonla ziyaretlerini
gerceklestirmektedirler. Bu aragtirmalar da ilk faktoriin
isimlendirilmesinde haciligin dogru bir se¢im oldugunu
gostermektedir.

Ikinci faktor, “Milliyetcilik” olarak adlandirilmis ve
toplam varyansin % 12’sini aciklamaktadir. “Ulkemle
gurur duydugum icin” ve “Ulkem igin savasan insanlara
saygl duydugum ig¢in” ifadeleri bu faktorin ilk iki
ifadesidir. Faktor, ANZAK ’larinulus olma
diigiincesiyleortaya ¢ikan milli duygularimi on planda
oldugunu gostermektedir. Bu nedenle bu isim uygun
goriilmiistiir.

Ugiincii faktor alti maddeden olusmaktadir. Toplam
varyansin % 10’nu agiklayan bu faktoér, “Sosyallesme”
olarak adlandirilmstir. “Arkadaslarimla iyi vakit gegirmek
istedigim i¢in” ve “Yeni arkadasliklar gelistirmek istedigim
icin” ifadeleri bu bashg: diisiindiirmiistiir.

Faktor analizi sonucunda elde edilen dordiincii faktor
(Tarihe Tlgi), toplam varyansin % 9’unu agiklar. Bu
faktordeki ilk ifadelere bakildiginda “Boélgenin tarihsel
geemisini  6grenmek i¢in”  ve “Tarihe olan ilgimden
dolayr” ifadeleridir.

Besinci faktor, “Aile Baglar” olarak adlandirilmustir.
Bu faktor, varyansin % 8’ini agiklamistir. “Ailemden
burada savaganlara saygi duydugum i¢in” ve “Gelibolu’da
ailemi temsil ettiim i¢in” ifadeleri bu baslig1 isaret
etmektedir. Bireyin bu topraklara gelme nedeni, atalarina
bagliligidir.

Altinc1 faktér ve yedinci faktor birlestirilmistir. iki
faktoriin toplami, varyansin % 9’unu agiklamaktadir. Bu
faktor, ifadelerde gozoniine almarak “Turistlik gezi”
seklinde isimlendirilmistir.
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Tablo 2. 2010 Yihnda Olgege Iliskin Faktdr Analizi Ilellgili

Sonuglar
E g 5 A
IFADELER g 5 N 8

I. HACILIK (13 Madde) 18,07 ,932
Bu yolculuk ...bir yolculuktur. ,798 793

Saecllilkzilu seyahati ....Kisisel bir 764 784

Kendimle ......... kesfetmek .... 726 ,709

0613111231}'1711 ziyaret ...amag 685 688

Bolge bende bir aidiyet 683 653

Kutsal bir topraga ......... ,702 ,616

Bolge benim i¢in ......... ,642 ,616

Bolgenin, ......... mevcudiyetim ,599 ,554

Bolge benim kimligim ......... ,625 ,496

Ulusumuzun dogdugu ......... 476 470

Ulkemden buraya 6nemli 630 467

Bolgeyi ziyaret etmem ......... 537 424

I(I8 m;lagé)\(ETClLlK 328 895
Ulkemle gurur ......... 763 773

Ulkem igin savasan ......... 755 746

Atalarimi hatirlamak. ........ ,691 ,690

Atalarimin savastigi ......... ,663 ,684

Gergek bir Safak Ayini......... ,578 ,623

...Zelandali olmaya deger 686 623

Ulkem ve tilkemin ... 593 558

Savasan askerlerin ......... ,604 ,352

l(lel.'\igdsd\;&LLESME 246 876
Arkadaglarimla iyi vakit gegir... 752 771

Yeni arkadasliklar gelistirmek 741 ,763

Diger avustralyali.......... 725 ,752

Seyahati arkadaglarim ......... ,625 ,663

“Gelibolu’daydim” diye ......... ,655 ,607

insanlar bana Gelibolu’nun ... ,670 ,561

I(\gh}l“:cﬁlel)-llf ILGI 1,60 863
Bolgenin tarihsel gegmisini ... ,809 ,791

Tarihe olan ilgimden ......... ,748 776

Birinci diinya savasi ......... ,729 ,755

......... Yerlerde deneyim ... ,657 ,603

Béolgenin kiiltiriini ......... ,673 ,550

‘(’é s SAGLAR' 142 894
Ailemden burada savasanlara . 172 ,748

Gelibolu’da ailemi ......... ,800 ,743

Aileme kars1 bir gorev ......... ,791 ,719

Ozel birinin mezarini .......... 714 ,658

,,,,,,,,, Savagan askerler....... ,590 ,375

(\éli\':l"gcﬁjlsTlK GEZI 113 403
Tirkiye’yi gérme i......... ,659 ,558

Kiiltiirel mirasimin .. ,625 474

Tirkiye seyahatimde ......... ,559 ,682

Bolgede ,637 ,551

insan 61diigii ......... 633 ,480

Avrupa’dayken gérmem ... 579 AT4
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Tablo 3. 2010 Yilinda Olgege iliskin Faktér Analizi le Ilgili
Sonuglar

i =] :
IFADELER @ % % -
S >~ 3 =
2 |5 g 5
== I 2
= O &}
I. HACILIK (9 Madde) 20,10 ,980
Bu yolculuk ...... bir 800 805
olculuktur.
Gelibolu seyahati .....
Kisisel bir hacilik oldugu 798 794
Kendimle ......... kesfetmek 797 796
Gelibolu’yu 21yar_et 777 772
......... amag¢ oldugu
Bolge bende bir aidiyet ......... ,783 ,752
Kutsal bir topraga ......... 1782 782
Bolgenin, 776 757
......... mevcudiyetim
Bolge benim Kimligim 770 759
Ulkemden buraya 6nemli 690 660
II MILLIYETCILIK (9 6,00 ,920
Madde)
Ulkemle gurur ......... ,800 780
Ulkem igin savasan ,795 779
Atalarimi ,791
hatirlamak......... 170
Ulusumuzun dogdugu 696 670
Atalarimin savastigt ,663 663
Gergek bir Safak ,638 632
..Zelandal1 olmaya ,646 623
Ulkem ve iilkemin ,593 578
Savasan askerlerin ......... ,500 452
IILTURISTIK GEZIi (12 5,99 817
Madde)
Tirkiye’yi gorme i......... 127 708
Kiiltiirel mirastmun ......... ,603 594
Tiirkiye seyahatimde ,529 512
Bolgede ......... ,517 ,501
Insan 61diigii ......... ,511 501
Seyahati arkadaglarim ,509 499
Yeni arkadasliklar ,508
[gelistirmek ......... A%
Gelibolu ziyaretin 506|496
...... diigiindiigiim igin
Bolgenin kiiltiiriinii ......... ,499 480
Avrupa’dayken gérmem ,488 474
nsanlar bana Gelibolu’nun ,469 460
apilmasi ... !
......... yerlerde deneyim ,445 240
IV. AILE BAGLARI (4 1,00 761
Madde)
Ailemden burada ,703 701
savasanlara .........
Gelibolu’da ailemi ......... ,651 1601
Aileme kars1 bir gorev ,400 555
Bolgenin tarihsel gegmisini ,400 550

Birinci faktdr, varyansin % 20’sini agiklamaktadir.
Onceki analizde oldugu gibi “Hacilik” olarak ifade
edilmigtir. Milliyetgilik” olarak adlandirilan ikinci faktor,

toplamvaryansin %  6’sin1;  lglincii  faktor  toplam
varyansin% 6’simm1  aciklamaktadir. Bu faktdr, 2010
yilindaki faktor analizi sonuglar1 dikkate alinarak “Turistik
Gezi” olarak isimlendirilmistir. Faktor analizi sonucunda
elde edilen dordiincii ve son faktor, “Aile Baglar1” olarak

adlandirilmustir.  Bu  faktdr, varyansm %  1’ini
aciklamaktadir.
SONUC
Boylamsal olarak  toplanan  veriler  analiz

edildiginde,Gelibolu Yarimadasi Tarihi Milli Parkina gelen
turistlerin ilk amaglarmin kutsal yer haciligi oldugu
bulunmustur. Bu sonug, kutsal yerlere gelenlerin kutsal
yerin  ozelligini g6z6nine  alarak  geldiklerini
gostermektedir. Bu  turistlerin  ikinci amaglar, milli
duygulardan ortaya c¢ikan milliyetgiliktir. Ancak {giincii
amagta farklilk goriilmistiir. 2010 yilinda gelenlerin
iiclincii amaci, sosyallesme iken 2012 yilinda gelenlerin
amaci, turistik gezidir. Dordiincii amag, 2010 yilinda tarihe
ilgi iken 2012 yilinda aile baglari olarak degismistir.

2010 yilinda yedi amag¢ bulunmus iken 2012 yilinda
dort amag¢ ortaya c¢ikmustir. Bu durum son donem
yarimadaya gelenlerin daha belirgin amaglarla geldiklerini
gostermektedir. Ozellikle 2012 yilinda iigiincii amacin
turistik gezi olmasi turizm ve haciligin biitiinlestiginin de
gostergesidir. Bu sonug, “Bir haci yar1 yariya turistse bir
turist de yar1 yaritya hacidur” (Turner ve Turner, 1978:20)
ifadesini dogrulamaktadir. Kutsal yer haciliginda turizme
ayrn bir Onem verilmesi gerektigini bir kez daha
vurgulamaktadir.

Bu c¢aligmanin amaci, yabanci turistlerin belli bir
bolgeye gelme nedenleridir. Bu nedenle gelen turistlerin
demografik 6zelliklerine gore amaclarinin farklilik gosterip
gostermedigi ya da farkli amaclarla gelenlerin farkli
ozelliklere sahip olup olmadig: analiz edilmemistir. Ancak
kutsal yer haciligi ve turizmi birlestiren kutsal yerlere
gelenlerin kutsal yeri dikkate alarak seyahat ettiklerini
gostermistir.  Ayrica aragtirma,kutsal  yerlerin  {ilke
ekonomisine katki saglamasina olanak saglayacak
nedenleri ortaya c¢ikarmugtir. Bu nedenlerin iilkemizin
nerdeyse her yerinde bulunan kutsal yerlerin turizm

merkezlerine doniistiiriilmesinde yararli olacagi
diigtiniilmektedir.
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