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Ozet

Bu yazida, Eski Uygurca fal kitabi Irk Bitig’de gecen hayvan adlar1 ve hayvanlarla iliskili kavram adlar1, dil-kiiltiir iliskisi yoniinden ele

alinmaya calisilacaktir.
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Abstract

In this paper, animal names and concepts relative with animals that mentioned in the book “Irk Bitig” will be discussed in terms of

language and culture relation.
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Maniheist Uygurlara ait, 9. yiizyilin baslarindan kalma
bir eser olan /rk Bitig (Fal Kitab1), Tiirklerin bilinen ilk yazi
sistemi olan runik yazi ile kitap olarak elimize ulasan tek
metindir.

Eserde 65 tane fal ve her falin sonunda kisa yorumlar
bulunmaktadir. Son bdliimde ise iki kisa paragraftan olusan
bir hatime vardir. (/rk Bitig eserinin detayli icerigi, eser
iizerine yapilan caligmalar, eserin yazim 6zelligi hakkinda
bkz. Tekin 2004: 13-17).

Irk Bitig’deki fal sistemi, li¢ kez atilan bir zarmn her
atilisgindaki numaralarinin ~ birlestirilerek ~ yazilmasindan
ibarettir. Kirgiz-Kazaklarda ve Ozbeklerde yaygm olarak
kullanilan, saman geleneklerine dayanan “Kumalak” fali da
bu sisteme benzer sekilde tiglii birlesenlerden (sol omuz, bas,
sag omuz) tertiplenmistir (inan 2006: 157). Bu bakimdan
fal geleneginin Tiirklerde samanizmden beri bulundugu
sOylenebilir.

Adindan da anlagilabilecegi gibi [k “kahinlik, fal,
yiirektekini disar1 ¢ikarma” (DLT IV 2006: 218): bitig
“yazma, yaz1” (DLT IV 2006: 96)], esasinda bir fal kitab1
olan Irk Bitig’de edebi bir anlatim ve masalst unsurlar
da yer almaktadir. Ahmet Bican Ercilasun da bu konuya
dikkat ¢ekmis, eserde cesitli adetlerin, inaniglarin ve masal
unsurlarinin  da  bulunmakta oldugundan bahsetmistir
(Ercilasun 2005: 237). 1.V. Stebleva da yine bu eserdeki
farkl yonleri dile getirenlerdendir. Igerik bakimindan bu “65
siirsel minyatiir™{in, farkli tiirden birka¢ grup icerdiginden
bahsetmistir. Bu gruplar1 ise; insan ve hayvan yasamindan

alimma gergek konular, mit ve masal kaynakli konular, doga
betimlemeleri, dgiitler ve ahlaki hikmetler olarak siralamistir
(Stebleva 1998: 199). Klyastorniy, bu fal metinlerinin bir
destanin pargalar1 oldugunu diistinmektedir (Kaya 2008: 6).

Esere bakildiginda, tam 37 tane farkli hayvan adi
ve hayvanlarla / hayvancilikla iliskili 49 tane kavram
adi (hayvanlara veya hayvanciliga has fiiller ve sifatlar)
goriililyor. Hacim olarak ufak olan bu eserin bdylesine zengin
bir hayvan kadrosunu ve buna iliskin kavramlari igermesi
dikkat ¢ekicidir.

Irk Bitig’de gecen hayvan adlari ve hayvanlarla iliskili
kavramlar sunlardir:

Hayvan Adlan

adgir “aygir”

adig “ay1”

amga “yaban kegisi”

at “at”

bars “pars, kaplan, leopar”
bi “kisrak”

boymul togan “bir tiir dogan”
béri “kurt”

bugra “erkek deve”

0. buzagu “buzagr”

11.  ¢ekik “toygar kusu”

12.  elik “erkek ceylan”

13.  ifiek “inek”
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irien “disi deve”

kara kus “‘kartal”

kekiik “bir tiir dogan veya kartal”
kiyik “yaban hayvani, geyik”
kon “koyun”

kugu “kugu”

kulun “tay”

kumursga “karinca”

kus “kus”

kuzgun “kuzgun, kara karga”
okiiz “okiiz”

sigun “‘erkek geyik”
tabisgan “tavsan”

tebe “deve”

t1g “doru; doru at”

tilkii “tilki”

titir “disi deve”

togan kug “dogan”

toriuz “domuz”

turiia kug “turna”

tipgiik “ibibik, hiithiit kusu”
yargun kiyik “bir geyik tiiri”
yilan “yilan”

yunt “at”

Hayvanlarla iliskili Kavram Adlar
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ab “av”

adgwrlik “aygirlik, aygir olmaklik”
bugralik “bugralik, bugra olmaklik”
eri “av, yiyecek”

in “in, hayvan yuvas1”
kanat “kanat”

kudruk “kuyruk”

kudursug “kuyruk sokumu”
kurugsak “kursak, mide”
merl “av, yiyecek”

tan “ten, viicut”

teri “deri”

tezek “tezek, kus pisligi”
tiriiak “tirnak”

tuyug “nal, toynak”

tiig~tii “tily”

tiisnek “tinek”

uya “yuva”

tigiir “surd”

yilk: “at slirisii”

yil “yele”

Hayvanlara Ait Sifatlar
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ak “ak, kir”

ala “ala, alaca, karigik renkli”
esri “renkli, benekli”

kék “mavi”

semiz “‘semiz”

talim “yirtici, savaskan”

t1g “doru”

toruk “zayif”

Hayvanlara Ait Fiiller

botula- “deve dogurmak”
buzagula- “inek dogurmak”

erile- “vahsi hayvan avina ¢ikmak”
es- “at1 hizli siirmek”

et- “6tmek”

kali- “ugmak, havalanmak”

kop- “kalkmak, ugmak, havalanmak”
kulunla- “at dogurmak”

kugsla- “kus avina ¢ikmak”

0. meile- “yiyecek avina ¢ikmak”

11.  min- “(hayvana) binmek”

12.  moiire- “(geyik) bogiirmek”

13.  semrit- “semirmek, semirtmek”
14.  tigret- “at1 son hizla kosturmak”
15.  ug- “ugmak”

16.  yalga- “yalamak”
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Hayvancihga iliskin Kavramlar
agil “agil”
budla “devenin burnuna gegirilen halka”
sagir “av yeri, avlak”
tuzak “tuzak”

Ao~

Adlart gecen bu hayvanlarmn, kitaptaki kisa fallarda
kahraman olarak bulunmalari, birinciagizdan konusturulmalari
(intak sanat1) ve olagan iistii sifatlar almalar1 (A/tun kanatlig
talim kara kus, Altun baslhg yilan vs.) gibi durumlar Irk
Bitig’in  masalst unsurlar, hatta daha 6zel adiyla “fabl”
(hayvan masal1) 6zelligi de tasidigini gostermektedir. Bu fabl
unsurlari kitapta bulunan 65 falin 35’inde bulunmaktadir.

Bu fallardan birkag¢ 6rnek:

Altun kanathg talm kara kus men. Tamm tiisi taki
tiikemezken taluyda yatipan tapladukumin tutar men,
sebdiikiimin yiyiir men. Antag kii¢liig men. Anga bilifiler:
Edgii ol. “Altn kanath yirtict (bir) kartalim. Viicudumun
tilyleri heniiz tam biiylimemis olmakla birlikte, deniz (kiy1s1)
nda yatarak diledigimi tutuyor, sevdigimi yiyorum. Onca
giigliiyiim. Oylece biliniz: (Bu fal) iyidir.” (Tekin 2004: 18,27)

Adigh toriuzlu art iize sokusmis ermiy. Adigii karn
yaridmis, toniuzuii azigr simmis tir. Ang¢a bilifi: Yablak ol.
“(Bir) ay1 ile (bir) domuz (bir) dag gec¢idinde carpismislar
imis. Aymin karni yarilmis, domuzun azi disleri kirilmus, der.
Oylece bilin: (Bu fal) kétiidiir.”” (Tekin 2004: 18-27)

Ozliik at 67 yirde arip ofiup toru kalmis. Teiiri kiicifie tag
tize yol sub koriipen, yis iize yas ot koriipen, yortyu baripan,
sub i¢ipen, yas yipen oliimde ozmis tir. Anga bilifiler: Edgii ol.
“(Bir) binek at1 ¢olde yorgunluktan (ve susuzluktan) bitkin
halde kalakalmis. (Sonra) Tanrinin inayeti ile dag iistiinde yol
(ve) su gorerek, dag cayirinda (da) taze ot gorerek yiiriiyiip
gitmis; su icip taze (ot) yiyerek dliimden kurtulmus, der.”
(Tekin 2004: 20, 29).

Eserin bu ozellikleri tagimasi, Bogli Kagan doneminde
Otiiken Uygur Devleti’nin 762°de Mani dinini (Istk dini)
resmen kabul etmesiyle dolayli yoldan iliskilidir. Cinli
rahipler tarafindan Uygurlara 6gretilen bu dinin yayilmasi,
onlarin kiiltiiriine ve edebiyatina dogal olarak bu dinin izlerini
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tasidi. Semih Tezcan, Eski Yunan edebiyat {irlinlerinden olan
Aisopos (Ezop) masallarinin Hiristiyan Siiryaniler araciligi ile
Maniheistlere ulastigint diisinmektedir. Bu masallarin Eski
Uygurca gevirilerinin bulundugunu da soyler (Tezcan 1978:
302). Bunun yaninda yine bir diger hayvan masali kitab1
olan, M.S. 300°de Sanskritce (Edebi Hintge) olarak yazilmis
Kelile ve Dimne’nin 570 yilinda Eski Siiryancaya ¢evrilmis
oldugu bilinmektedir. Ezop masallariin da Siiryaniler
tarafindan Uygurlara getirilmis oldugunu kabul edersek,
Kelile ve Dimne’nin de bu yolla Uygur edebiyatina ulastigi
diistiniilebilir.

Bu iki eserden otiirli /rk Bitig’de bu tiir hayvan masali
unsurlarinin neden yer aldig1 agiklanabildigi gibi, bir diger
fikir de Jean Paul Roux’nun belirttigi gibi “hayvanin gergek
bir kehanet giicliniin” olmast dolayisiyla, hayvanlarin bu
fal kitabinda siklikla kullanilmasidir. Roux, insanlar ile
hayvanlarin eylemleri arasinda esgiidim oldugu saptamis,
destanlarda veya kiiltiirii yansitan diger kitaplarda hayvanlarin
yer almasinin insan hayatini simgeledigini sdylemistir.
Bu sebeple, Irk Bitig’deki bazi Oykiilerde hayvanin basina
gelen iyi veya koétii olaylarin insan igin de iyi veya koti
olarak yorumlanabileceginden s6z etmistir (Roux 2005: 52,
76). Nitekim Irk Bitig’deki fallarda eger hayvanin bagina
iyi bir sey gelmisse fal iyi; kotii bir olay geldiyse fal kotii
sonug¢lanmaktadir. Stebleva da buna benzer olarak; eger bir
ev yaninca, geyik yavrulart yiyeceksiz kalirsa, aymin karni
yarilmigsa, yaban domuzunun disi kirtlmigsa gibi 6rneklerde
oldugu gibi hayvanlara zarar geldigi durumlarda falin kotii
sonuglandigina isaret etmistir (Stebleva 1998: 200):

Bars kiyik efike merike barmis. Efin menin bulmis.
Bulupan uyasiiiaru ogire sebinii kelir tir. Anga bilifi: Edgii ol.
“(Bir) kaplan avlanmaya gitmis. Avint bulmus. (Avini) bulup
yuvasina nese ve seving icinde geliyor, der. Oylece bilin: (Bu
fal) iyidir.” (Tekin 2004: 21, 30).

Bir kart okiiziig bilin bice kumursga yimig. Kamsayu
umatin turur tir. Anga bilifiler: Yablak ol. “Yasl bir okiizii, bir
karinca, belini bigerek yemis. Okiiz yerinden kimildayamadan
duruyor. Oylece biliniz: (Bu fal) kétiidiir.”” (Tekin 2004: 22,
3D).

Daha detayli olarak incelendiginde, ozellikle Tiirk
destanlarinda hayvanlarin ayri ayri dnemleri oldugu ve belli
seyleri simgeledigi goriilmektedir. Ornegin Irk Bitig’de
de gecen dogan ve kartal kuslart (fogan kus, alp kara kus,
Islami Tiirk edebiyatinda simurg) (Inan 1998: 350), Tiirk
toplumu agisindan biiyiik 6neme sahiptir. Dogan, Tiirklerde
daha ¢ok avcilikta kullanilmis, evlerin ve saraylarin siisii,
hakanlarin ve yigitlerin sembolii olmustur. Elinde dogan tutan
Osmanli padisahlarinin minyatiirleri bile yapilmistir (Ogel
2006: 127). Kartal da kutsal bir hayvan olarak goriiliir; yasam
kusu ve kozmik kus olarak iki rol oynar. Onun bu kutsiyeti
goklerde olmasmin etkisiyledir (Roux 2005: 13-59). Eski
Tiirklerde “kartal” inancinin mithim bir yer tuttugunu ibrahim
Kafesoglu da belirtmis, Orta Asya’da M.O. 2000 yillarindan
kaldig1 anlasilan Kurat kurgan i¢inde bir kartal pengesine
rastlandigini, Kiil Tegin’in biistiinde serpusunun 6n tarafinda
kanatlar1 acik bir kartal kabartmasi oldugunu sdylemistir
(Kafesoglu 2004: 299). Tanrmnin goklerde oldugu inancina
sahip olan Tiirklerin, yiikseklerde bulunan, yani tanriya yakin
olan her seyi kutsal olarak gordiikleri bilinmektedir. Bu
sebeple kaz, turna gibi gibi diger kus tiirlerine de bu kutsiyeti

29
2(1): 27-30, 2012

atfetmislerdir. Hatta Ibn-i Fadlan, turna kuslarina tapan
Bagkirtlarin varligindan sz etmistir'.

Ugabilen hayvanlarin disinda 6neme sahip olan diger bir
grup, Irk Bitig’de de bulunan Pars, kaplan gibi yirtici hayvan
cinsleridir. Bu yirtict hayvanlar Tiirk destan geleneginde
insana yoldas olurlar, akil verirler. Bu nedenle kutlu bir
hayvan gibi karsimiza cikmaktadir (Ogel 2006: 536).

Kutsal olarak goriilen bu hayvanlar ve burada tizerinde
durmadigimiz  bunlar gibi digerlerinin yaninda, Tirk
kiiltiirtinde  kotiilige delalet eden hayvan cinsleri de
mevcuttur. Ornegin domuz ki yine Irk Bitig’de yer almaktadr,
Tirk geleneklerinde kotii bir ruha sahiptir. Bilindigi gibi
Tiirkler baslangigtan beri domuz eti yemezler. Ozellikle
yaban domuzu kétii ruhlu ve yirtict bir hayvan olarak goriiliir.
Dis etkilerden uzak bazi Altay dualarinda “gok kaban? (yaban
domuzu), sen cinlerin en yamani ve en kotiisiisiin”, deniyordu
(Ogel 2006: 541).

SONUC

Tirk yazili edebiyatinin en Onemli eserlerinden biri
olan Irk Bitig’in fal kitabt olma 06zelliginin diginda, Tiirk
kiiltliriinlin esaslarini yansitmasi ve fabl unsurlarini icermesi
bakimindan farkli yonleri de bulunmaktadir. Bunlar, esere bir
kat daha deger, bir kat daha zenginlik katmistir. I¢ ice yasanilan
hayatta, hayvanlara verilen 6nemin insanlarinkiyle es deger
oldugu gorilmiistiir. Ayrica Tiirk dini gelenegini de gozler
Oniine seren eserde, hayvan tasvirlerinin ve onlarin iginde
bulundugu epizotlarin /rk Bitig metninde zikredilmis olmasi,
hi¢ sliphesiz Orta Asya ve Sibirya halklarinin Samanizm
oncesi ve Samanist inanglara mitolojik bir deginme niteligi
tasimaktadir (Stebleva 1998: 200).

Edebiyatimizdaki diger yapitlara da farkli acilardan
bakmak, o eserlere zenginlik katmakla birlikte diger
eserleri anlamada ve Tiirk kiiltiiriinii ortaya koymada yarar
saglayacaktir. Ciinkii higbir eser tek bir konudan bahsetmez;
bahsettigi konu veya konularin yani sira dil, kiiltiir, din, tarih
gibi olgular1 da yansitabilme 6zelligine sahiptir.
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