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OZET

Orhan Veli, modern Tiirk siirinin en énemli sairlerindendir. Ask, gurbet, 6liim, hayatin giizelligi, icki, deniz ve siradan insanlari bir tem
olarak isleyen sair giiclii ve olgun bir tisluba sahiptir. Bu ¢aligmada kuramsal olarak 20. yiizyilda temelleri atilan metinlerarasi iligkiler kurami
1s1ginda Orhan Veli’nin Kitabe-i Seng-i Mezar adli ii¢ bentten olusan siiri incelenecektir. Caligmamizin giris kisminda bu kuram tanitilmus,
sonraki boliimde ise siir metninden drnekler alinarak siirimiz metinlerarasilik baglaminda incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Metinlerarasi iliskiler, Orhan Veli, Kitabe-i Seng-i Mezar.

ABSTRACT

Orhan Veli is one of the most significant poets of modern Turkish poetry. His poetry is enriched with various themes, like love, homesickness,
death, the beauty of life, ordinary people and sea. He has a strong and mature style. In this article, Kitabe-i Seng-i Mezars of Orhan Veli are

analyzed in the light of the intertextual relations.
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GIRIS

Hemen hemen her metinde kendinden once yazilmisg
veya sOylenmis olan metinlerden izler vardir. Bir metnin
yalniz kendi igerisinde biricik varligi oldugunu iddia etmek
yetersizdir. Ciinkii bir toplumda yasayan kisinin kendini o
toplumdan tam anlamiyla soyutlamas: miimkiin olamaz.
Her bir sair veya yazar kokleri itibariyle bulundugu topluma
siki sikiya baglidir. Diisiindiigii, yazdigi ve soyledigi her sey
icinde bulundugu cografyadan, kiiltiirden ve en Onemlisi
toplumdan kirintilar barmdirir.

Bu baglamda metinlerarasilik, bir metnin bir baska birincil
metinle olan iligkisi, bagintis1 ve hatta metinlerin doniisiime
ugramasidir. “Bir metnin dogrudan ya da dolayli olarak,
acikca veya ortiili bicimde baska metin ya da metinlerle
baglantili olmasi1 halinde metinleraras: iligki dogar.”(Gokalp-
Alpaslan 2007: 9). Metinlerarasilik, kisinin kendine istat
saydig1 sanatkarlarin dretimlerine bir meydan okumadir.
Birincil metnin 1s181inda yazilacak olan sonraki metnin kalici
olmasi i¢in ilk metni agmas1 gerekir. Bir sanat¢inin birincil/
klasik sayilabilecek olan metinlerle iliskiye girmesi onun
yiiceliginden kaynaklanir, ¢linkii bir metnin giicii ona denk
metinlerle olan benzerlik ve farkliliklarindan kaynaklanir.

Metinleraras: iligkiler baglaminda bir okuma, okurun
bilissel olarak yaptigi bir bilgi birikimi taramasidir. Okur
metni okurken bilgi dagarciginin genisligi él¢iistinde metinler
arasinda bir iligki kurar ve metinle diger tanidigi metinler
arasinda bir anlam {iretir.

Metinlerarasi iliskiler, kuramsal anlamda XX. yiizyilda
ortaya cikmigtir. Kuramsal agidan geng¢ olsa da kokleri
bakimindan epey eskidir. Metinleraras: iliskiler, ismi bu
olmasa bile en eski yazinsal tiirlerde varligin1 hissettirir.

Metinlerarasiik  kavrami ilk defa, Bulgar asilli
gostergebilimei, kiiltiirbilimei ve psikoanalizci olarak taninan
Julia Kristeva tarafindan ortaya atilmistir. Metinlerarasilik
kaynagini Mikhail Bakhtin’in dialogism (sdylesimcilik)
kuramindan almistir.

Bakhtin’e gore her metin, kendinden oOnceki veya
kendi donemindeki diger metinlerle kacinilmaz bir iligki
icerisindedir. “Saf metin yoktur” diyen Bakhtin, her metnin
arkasinda bir dil sistemi bulundugunu, metinde aktarilan ve
yeniden ftiretilen her seyin bu dil sistemine tabi oldugunu,
ama ayni zamanda her metnin tekil, benzersiz, aktarilamaz
bir nitelik tagidigini ve tiim 6neminin bundan kaynaklandigini
belirtir. (Gokalp-Alpaslan 2007: 9).

Julia Kristeva’ya gore ise metinlerarasilik, “Her metnin
alintilamalarindan olusma bir mozaiktir. Her metin bir bagka
metinden olusma onun transformasyona ugramasidir.”(Ekiz
2007: 124).

Barthes, “...her metinde ‘farkli derecelerde ve az ya da ¢ok
taninabilir bicimlerde’ bagka metinlerden izler bulundugunu”
(Gokalp-Alpaslan 2007: 11) diisiiniir.

Riffaterre’e gore metinlerarasilik, “bir metnin pargasinin
okunmasiyla ilgili olarak bellekte olan, gonderimde bulunulan
metinlerin tamami”dir. (Gokalp-Alpaslan 2007: 11).
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Gerard Genette de metinlerarasilik tizerinde c¢alisan
bir baska isimdir. “Genette, “bir yapitla ondan Oncekiler
ve sonrakiler arasinda kurulan iligkilerin okur tarafindan
algilanmasina, metinleraras: iliskiler admi verir.” (Kiran
2007: 359). “Metinlerarasilik yazart ikinci plana iterek
“okura” ve onun anlam iiretmekteki malzemesi olan “metin”’e
odaklanmaktadir.” (Ekiz 2007: 125). Okur metnin analizi
siirecinde ve bilgi donanimi &lgiisiinde birincil metinlerle
elindeki malzemesi arasinda bir bag kurar.

Mary Orrr da “Metinlerarasilik” adli  kitabinda
metinlerarasindaki etkilesimin genel adi olarak tanimladig
kavramin, sadece basili kitaplarla sinirli olmadigini, opera,
radyo oyunu, televizyon belgeseli ve filmlerin de birer ‘metin’
oldugunu belirterek, ‘metinlerarasilik, tiirler arasi bir iliskidir’
der. (Gokalp-Alpaslan 2007: 14).

Metinlerarasi iliski acik ve kapali (rtiik) olmak iizere
iki ayri bigimde karsimiza g¢ikar. Acik metinlerarasi iligki,
oncii veya birincil vasfi yiikklenen metinle bagka metinlerin
arasindaki iligkinin kolayca fark edilmesinde ortaya gikar.
Kapali (ortiikk) metinleraras1 iligkiler ise okurun aktif
olarak rol aldigi metinlerde yani okurun kurmacaya dahil
edilmesi ile ¢oziimlenen metinlerde olusur. Metinlerarasi
iliski bigimleri, alintilama, génderme, anistirma, yansilama
(parodi), Oykiinme (pastis), kolaj, montaj ve yeni yeniden
yazma sekillerinde karsimiza ¢ikar.

Metinlerarasi iliskiler ve Kitabe-i Seng-i Mezar

Orhan Veli, Cumhuriyet devri Tirk siirinin en 6nemli
sahsiyetlerindendir ve arkadaslart Melih Cevdet ve Oktay
Rifat ile beraber Tiirk siir tarihinin 6nemli bir asamasi
olan Garip hareketi veya diger adiyla I.Yeni hareketini
baslatmiglardir. Orhan Veli ve arkadaslar1 Garip hareketiyle
Tirk siirine yeni bir soluk getirmislerdir. Orhan Veli, Garip
adl1 siir kitabmim 6ns6ziinde kendi siir anlayisini agiklamistir.
Bilge Ercilasun, Orhan Veli’nin Garip 6nsdziindeki fikirlerini
sOyle ozetler:

1) Siirde vezinle kafiye iptidai seylerdir. Hakiki siir igin
vezinle kafiye mutlaka lazim olan unsurlar degildir.

2) Tesbih, istidre de siire gerekli degildir. Sair, gérdigiinii,
herkesin kullandigi kelimelerle ifade etmesini bilmelidir.

3) Bugiinkii Tirk siirinin yeni bir zevki ifade edecek yeni
sOyleyis tarzlarma ihtiyact vardir. Bunun igin “yapiy1
temelinden degistirmelidir.”

4) Sanatta tedahiil olmamalidir. Siir, resim, musiki
gibi sanatlarin alanlar1  birbirinden ayridir. Onun
icin birinin malzemesi olan bir sey, diger tarafindan
kullanilmamalidir.  (Bu  goriisiiyle sembolizmi  ve
parnasizmi reddetmektedir.)

5) Siirin en biiylk kaynaklarmmdan biri suuraltidir.
(O, bu konuda sembolist degil siirrealist oldugunu
sOylemektedir.) (Ercilasun 2004: 22-23).

Orhan Veli, buradaki goriiglerine ek olarak siirinde 20.
yiizy1l insaninin karmasik, degisken ve hizli yasamina ayna
tutmustur.

‘Kitabe-i Seng-i Mezar’ kelime olarak ‘mezar tas1 yazist’
anlamina gelir. Orhan Veli’nin sokaktaki adami ve giindelik
yasami konu eden dnemli siiridir. Orhan Veli bu siirini eski
siir anlayisin1 yermek ve onunla alay etmek amaciyla yazar.
Eski siir tarzinin bir elestirisi olan bu siirde bigim, konu ve
dil yerlidir. Eski siirde, 6len bir kisinin arkasindan séylenen
mersiyeler, o kisinin yiice ruhunun ve yiice yasayisinin bir
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Ozetini yapmak ve onu vmek amaciyla yazilirdi. Bu siirin en
onemli 6zelligi yagadig ve hatta 6ldiigii bile fark edilmeyen,
silik bir figlir olan Siileyman Efendi’den bahsetmesidir.
Tanpinar, Stileyman Efendi’nin 6zelliklerini s6ylece siralar:

“Onun  higbir romanesque’i olmayan ve yalniz
nasirlarindan sikdyet ederek yasayan ve olen kahramani
Siileyman Efendi, her tiirlii idealizmin ve deger hiyerarsisinin
disinda ilk dogmus insan yahut bilinmeyen ameliyelerden
geemis ve transcendental’le her tiirli alakasii kesmis bir
mahluk gibi sadece var olmakla yetinir.” (Tanpmar 1992:
115).

Orhan Veli’nin siir anlayisi ve siirinin hakkinda verdigimiz
kisa bilgilerden sonra siirini islemeye gegebiliriz.

1.1. Alnt1

Alinti, bir yazarmn bir baska yazarin eserinden kisa ya
da uzun pargay1r kaynagmi agikca belirterek, oldugu kendi
metnine aktarmasidir. Yazarim alint1 yaparken beklentisi, alintt
aracilifiyla kendi metninin duygu, diisiince ya da okurda
yaratacagi etki bakimindan desteklenmesi, giliglenmesidir.
(Gokalp-Alpaslan 2007: 17).

‘Kitabe-i Seng-i Mezar’ siiri alintilar bakimindan oldukga
zengindir. Siirin II. bendinde Shakespeare’in Hamlet’inden
alimmis olan s6z agik bir alintidir.

Mesele falan degildi 6yle

To be or not to be kendisi i¢in; (Ercilasun 2004: 69).

Siirde koyu bir sekilde ve Ingilizce yazilmis olan bu
sozlerle sair, anlattig1 Siileyman Efendi’nin ¢eligkili yagamini
gostermeyi amaglamisti. Hayatinin = siradanligini - kabul
eden Siileyman Efendi’nin varolusguluk felsefesiyle ilgisi
yoktur. “To be or not to be” ifadesi, hayatin1 yalnizca felsefi
diisiincelere adayan ve kendini toplumdan soyutlayan bir
aydin tipinin elestirisidir.

Kitabe-i Seng-i Mezar siirinin III. bendinde yer alan,

“Oliim Allah’in emri

Ayrilik olmasaydi.” (Ercilasun 2004: 70).

musralarinda halk agzinin etkilerini gorebiliriz. Yine
Adana yoresi tiirkiilerinden Su Kislanin Kapisina adli tiirkiiyle
bu musralar arasinda alint1 baglaminda bir metinlerarasi iliski
kurulabilir:

Su kislanin kapisina

Mail oldum yapisina

Telli kurban adayayim

Asker yarin kapisina

Yiice daglar olmasaydi

Laleleri solmasaydi

Oliim Allah’n emri de

Su ayrilik olmasaydi’

Orhan Veli, halk sdyleyisini ve disiiniisiinii siirine
getirmistir. Halkin i¢inden yalnizca bir kisi olan Siileyman
Efendi’den bahsedilmesinde halk sdyleyisine basvurulmasi
oldukga isabetlidir. Bu misralarda goriilen gurbet temasi siiri
halk edebiyati siir tarzina benzetir, Siileyman Efendi’nin
yasami ile yansitilan gurbet temasi halk edebiyatt {iriinlerinin
kullanilagelen 6nemli temalarindandir.

Yukaridaki dizeler gibi yine halk sdyleyisine ornek
olabilecek siirin I1I. bendinden alinan su dizelerde,

! Tiirkiiniin sozleri yandaki baglantidan alinmistir: http://www.turkuyurdu.
com/su-kislanin-kapisina-933.html (01.05.2011).
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Kendi gitti,
Ismi bile kalmad: yadigdar. (Ercilasun 2004: 70).

sOyleyisteki rahatlik ve siire genel olarak baktigimizda her ti¢
bentte de kiigiik insanlarin ve basit konulari ele almasindan
halk agzina yer vermesi sasirtict degildir.

Sair bu alitilar sayesinde siradan insanin 6zelliklerini
glinliik konugma diliyle ve halk ifadelerine yer vererek
diistincelerini kuvvetlendirmistir.

2.2. Gonderme (Atif)

Gonderme, bir eserin ya da yazarin adin1 anmakla
yetinmek, boylece okuru o esere yonlendirmektir. Gonderme
yapilan metnin anlamindan yararlanarak, onu olumsuzlayarak,
gonderme yapilan metnin igerigi ve simgelerinin tamamen
karsiti yaratilarak ya da o metnin anlami tekrarlanarak
gondermede bulunulabilir. (Gokalp-Alpaslan 2007: 17).
Gonderme alint1 gibi belirgin bir satir veya belli bir boliime
degil; metnin geneline yapilir.

Kitabe-i Seng-i Mezar (Mezar tas1 yazis1) Onceden
hiikiimdar, sultan gibi devlet erkdnimin Olimii {izerine
yazilirdi. Ancak Orhan Veli’nin tasvir ettigi ve her bentte
farkli bir yoniinii anlattigi Siileyman Efendi ne bir sultan
ne de bir hitkiimdardir ama bu siiri 6nemli kilan eskiden
onemli insanlar i¢in yazilan bu siirlerin toplum iginde
siradan bir yagam siiren insanin iizerinden verilmis olmasidir.
Siirin baghg ile bilinen Kitabe-i Seng-i Mezar’lara agik bir
gonderme yapilmustir.

2. 3. Yansilama (Parodi)

Yansilama “bir metni bagka bir amagla kullanmak, ona
yeni bir anlam yiiklemektir”; metnin konusunu degistirmek,
konusuna dokunmayip bigemini degistirmek, bir metinden
alinan pargayr yeni bir baglamda yinelemek gibi cesitleri
vardir. Yansilamanin en belirgin &zelligi, ele alinan
metni giiliinglestirme amact tagimasidir; bu durumda ilk
metinle ikinci metin arasinda elestirel ve mesafeli bir iliski
dogmaktadir. (Gokalp-Alpaslan 2007: 18).

Kitabe-i Seng-i Mezar siirinde parodi bolca bulunmaktadir.
1. bendin daha baslarinda,

Hi¢bir seyden ¢ekmedi diinyada

Nasirdan ¢ektigi kadar;

Hatta ¢irkin yaratildigindan bile

O kadar miiteessir degildi; (Ercilasun 2004: 68).

dizelerinde Fecr-i Ati sairlerinden Ahmet Hasim’in bir
parodisini yapar. Ahmet Hasim, hayati boyunca ¢irkinliginden
sikayetcidir. Hatta ¢irkinliginin nedeni olan bast i¢in siir bile
yazmugtir: “Basim”.

Bi-haber govdeme gelmis konmus,

Miiteheyyic¢, miitekallis bir bas;

Aywr sanki bu bastan etimi

Omr-i ehrdma muddil bir yas!..

Urkerim kendi hayaldatimdan,

Sanki kandwr sakagimdan akiyor;

Bir kizil ¢cehrede dtes gozler

Bana giiya ki igimden bakiyor.?

Sair, ¢irkin yaratildigindan miiteessir olmayan bir
Siileyman Efendi’nin karsisina ¢irkinligini ciddi  bir

2

Siirin sozleri yandaki baglantidan alinmistir: http://ahmethasim.
wordpress.com/2008/08/18/basim/ (01.05.2011).
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problem olarak goéren Hasim’in sorununu hafife almis ve
giiliinglestirmistir.

Orhan Veli, siirin kahramani olan Siileyman Efendi’nin
Kitabe-i Seng-i Mezart ile Baki’nin Kanuni Sultan Siileyman
icin yazmis oldugu Kanuni Mersiyesi arasinda bir parodi
olusturmustur. Baki’nin Kanuni Mersiyesi’nin II. bendinin ilk
iki beyti soyledir:

Hakka ki zib u zinet-i ikbal ii cah idi

Sah-1 Skender-efser ii Dard-sipdh idi

Gerdiin ayag tozina eylerdi ser-fiirii

Diinydya hak-i bargehi secdegah idi (Kiigiik 2010: 56).

Béaki’nin Kanuni Sultan Siileyman’a sundugu ovgiiler
onun, evrenin yegane giicli oldugu tezini besler niteliktedir.
Baki, Kanuni Sultan Siileyman’in sultan olmasi sebebiyle
siyasi bir otorite ve halife olmasi sebebiyle de dini bir
otorite olmasi, onunla evrenin merkezinde olan insan modeli
sunarken; Orhan Veli, Siileyman Efendi’de siradan bir
insan modelini sergilemistir. Orhan Veli, Siileyman Efendi
iizerinden mersiye tlirliniin bir ¢oziiliisiinii yapar.

Orhan Veli, II. bendin II. muisrasindan sonra anlatmis
oldugu yedi eylem incelendiginde hepsi basit bir cenaze
toreninin varligindan ibarettir. Sultanlarin gérkemli cenaze
torenlerinin disinda oldukga basit bir cenaze olusu Orhan
Veli’nin “olmasi gerekenler oldu” deyisinde bir parodi vardir.

Bir aksam wyudu;

Uyanmaywerdi.

Aldilar, gotiirdiiler.

Yikandi, namazi kilindi, gémiildii. (Ercilasun 2004: 69).

Orhan Veli klasik siiri ¢ok iyi bilen bir Cumhuriyet devri
sairidir. O, siirlerini belli fikirlerine gore yazar. Kitabe-i
Seng-i Mezar’da sultanlara ve devlet biiyiiklerine yazilan
mezar tast yazisini siradan bir insan i¢in yazmistir. Orhan
Veli, bu siirde siradan bir insan1 konu alarak mersiye tliriniin
igerik elestirisini ve siirin bigimini bentlerden olusturup tislup
ve sadeliginden baglayarak klasik Tiirk siirinin bir elestirisini
yapmuistir.

Orhan Veli, bir baska parodi 6rnegini bu siirin I1. bendinin
yedinci ve sekizinci dizelerinde yapmistir. Bu dizeler soyledir:

Duyarlarsa 6ldiigiinii alacaklilar

Haklarini helal ederler elbet. (Ercilasun 2004: 69).

Orhan Veli, 6len bir kisinin ardindan —inaniga gére bu
diinyadan tizerinde kimsenin hakki kalmamasi i¢in- haklarin
helal edilmesinin mecburi kabullenisini kinayeli bir dille
ifade etmistir. Buradaki kabullenis bir zorundaliktan ibarettir.

Siirdeki 6nemli parodilerden biri ise “nasir” ve “Siileyman
Efendi” sozciiklerinde gizlidir. I. bendin ilk iki dizesinde ve
son dizesinde

Hicbir seyden ¢ekmedi diinyada

Naswrdan ¢ektigi kadar; (Ercilasun 2004: 68).

Yazik oldu Siileyman Efendi’ye (Ercilasun 2004: 68).

deyisleriyle Orhan Veli simdiye kadar siirimizde islenen
konulara farkli bir bakis agis1 getirmistir. Genel olarak Tiirk
siirinde konu hi¢ bu kadar basitlestirilmemistir. Orhan Veli,
Garip 6nsozliniin son paragrafinda siir zevki, sairanelik ve eda
kavramlarini tartigir ve sonra bu siire yapilan elestirilerden
bahseder:

“Bu edaya bizi kelimeler getirmis. Fakat siir zevkini,
siir telakkisini bugiinkii cemiyetten alan insan ¢ok kere aksi
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cihetten hareket etmekte, yani o kelimelerden evvel sairaneyi
tanimaktadir. Bu eday1 getirebilecek kelimelerden miitesekkil
lagat; yazarken sairane olmak isteyen, okurken de sairaneyi
arayan insanin kafasinda zaruri olarak meydana gelir. O
ltgatin ¢er¢evesinden kurtulmadik¢a sairdneden kurtulmaya
da imkan yok. Siire yeni bir dil getirme cehdi iste boyle bir
kurtulma arzusundan doguyor. “Nasir” ve “Siileyman Efendi”
kelimelerinin siire sokulmasini hazmedemiyenlerse sairaneye
tahammiil edebilenler, hattd onu arayanlar, hem de bilhassa
arayanlardir.” (Ercilasun 2004: 188).

Hig siiphesiz ki “nasir” kelimesinin kullanimi yukaridaki
alintidan da anlasilabilecegi gibi tesadiift degildir. Siirde her
sozcliglin kullanilabilecegi diisiincesini savunan Orhan Veli,
siirin onemli kisiler i¢in degil, aksine siradan bir kisinin
(Siileyman Efendi’nin) “nasir”mi konu etmesi bu anlayisin
destekler. Siirde “nasir”1 konu eden bir sair elbette ¢evresinde
“garip” karsilanacaktir.

Siileyman Efendi’ye gelecek olursak sair, basit bir sekilde
cenazesini anlattig1 bu kisiyle eskiye dair olanlarin cenazesini
kaldirmaktadir. “Nasir” sozcligiiyle basit konularin siire
kazandirilabilecegini gosteren sair One silirdiigli goriislerini
“Stileyman Efendi’nin sahsinda birlestirerek eskinin bir
parodisini yapar.

Sade ve konusma dilinin 6zelliklerini yansitan bu siirin
konusuyla baslig1 taban tabana zittir. “Kitabe-i Seng-i Mezar”
baslig1 Arapga kelimelerle olusturulmus Farsca bir tamlama
yapisidir buna karsin siirin gdvde metni son derece rahat bir
islup ve dille yazilmistir. Sair bashigmin yapisiyla siir metni
arasinda okuyucuyu sasirtmayi istemistir. Siirin basligt ile
geleneksel siir anlayisina yapilan bir ironi s6z konusudur.

SONUC

Orhan Veli, donemindeki memleket¢i edebiyat anlayisinin
disina ¢ikip kiigiik insanin dramini konu edinmistir. Bu siirle
her seyin siirin konusu olabilecegini gosteren Orhan Veli,
Siileyman Efendi’yi Tiirk siirine konu etmistir.

Sdylediklerimizi 6zetlemek istersek, metinlerarast iligkiler
i¢in biricik bir metnin varlig1 savunulamaz. Bu diislinceyle
inceledigimiz Orhan Veli’'nin Kitabe-i Seng-i Mezar adli
siirleri bu anlayist destekler 6lgiidedir. Siir metninde alintilar
sayesinde anlatim zenginlestirilmis, parodiler sayesinde
siirdeki anlam derinlesmis ve de ortalama bir insanin kendini
siirde gdrmesi saglamistir. Gondermede mezar tas1 yazilarimin
aslinda ne kadar i¢i bos kavramlar oldugunu, ger¢cek yasamin
halkin i¢inde yer aldigi belirtilmistir. Bu siirin dilindeki
sadelik, soyleyisindeki akicilik, kelimelerin ilk anlamlariyla
kullanilis1 ve karmasik bir yapist olmayisi, kolay anlasilir
degerini ortaya ¢ikarir.
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Ek:
KITABE-I SENG-I MEZAR®
I
Higbir seyden ¢ekmedi diinyada
Nasirdan cektigi kadar;
Hatta ¢irkin yaratildigindan bile miitessir degildi;
Kunduras1 vurmadigi1 zamanlarda
Anmazdi ama Allahin adini,
Giinahkar da sayilmazdi.
Yazik oldu Siileyman Efendi’ye

KITABE-I SENG-I MEZAR*
I

Mesele falan degildi dyle,

To be or not to be kendisi i¢in;

Bir aksam uyudu;

Uyanmay1verdi.

Aldilar, gotiirdiiler.

Yikandi, namazi kilindi, gomiildii.

Duyarlarsa 6ldiigiinii alacaklilar

Haklarint helal ederler elbet.

Alacagma gelince,

Alacag1 yoktu zaten rahmetlinin

KiTABE-i SENG-i MEZARS
I

Tiifegini depoya koydular,

Esvabini bagkasina verdiler.

Artik ne torbasinda ekmek kirintisi,

Ne matrasinda dudaklarinin izi;

Oyle bir riizgar ki,

Kendi gitti,

Ismi bile kalmad: yadigar.

Yalniz su beyti kald,

Kahve ocaginda, el yazisiyle:

“Oliim Allah’1n emri

Ayrilik olmasaydi.”
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