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OZET

Genelde ayna varliklarin goriintiisiinii yansitan ya da siis olarak kullanilan egsyalardan biri olarak diisiiniiliir. Aynanin en &nemli
fonksiyonlardan biri; kisinin kimligini bulmasini ve duygusal kisiligini yaratmasini saglamaktir. Insan, aynaya baktiginda kendini, neyin
kendisini 6zel kildigini ve kim oldugunu diisiiniirken bulur. Orhan Pamuk’un ‘Beyaz Kale’ romaninda ¢esitli ayna motifleri gosterilmektedir.
Ayna metaforu biitin roman boyunca okuyucuya degisik tarzlarda sunulmaktadir. Yalniz yazar aynayr madde olarak hemen kullanmryor.
Once yavas yavas okuyucuyu hazirliyor. Sadece kole tarafindan fark edilen benzeyisle baslayan roman, iki kahramanin birbirinin yerine
gecmesi ile sonlantyor. Bu sekilde roman boyunca okuyucu bir gesit ayna metaforu veya ayna motifleri gérmektedir. Bu motiflerin 6nemli
birkag amaci vardir. ilk olarak, Orhan Pamuk’un aynalari, kolenin ve Hoca nim iliskisini (kole-efendi diyalektigini) gésteriyor. Kole ve Hoca
birbirleriyle gok siki bir iliski igerisindedirler. Kole, Hoca’ya maddi olarak bagliyken Hoca, kélenin bilingalta baglanmistir. Tkinci ve daha
dar kapsamli olan amaci farkli kiiltiirlerden gelen fakat ayn1 meslek sahibi olanlarin benzerliklerini gostermektedir. Ugiincii ve en 6nemli amaci
ise; Batidaki ve Dogudaki insanlarin, Islam ve Hristiyanligin yani okuyucuya gore farkli kiiltiirlerin arasinda gergekten de hicbir farklilik
olmadigini gostermektir. Bu yilizden ‘Beyaz Kale’ sadece edebiyat bakimindan degil ayni zamanda toplumbilimi, psikoloji ve beseri bilimler
bakimlarindan da 6nemli bir romandir.

Anahtar Sozciikler: Ayna, metafor, kole-efendi diyalektigi.

The Mirror Tricks in Orhan Pamuk’s ‘White Castle’

ABSTRACT

It is considered to be that mirrors are commonly used for personal grooming or admiring oneself (in which case the archaic term looking-
glass is sometimes still used), decoration or architecture. However one of the basic functions of a mirror is to help in comprehension of features
of the person and creation of one’s inner world. Whenever someone looks in the mirror they subconsciously analyses who they are, what make
them who they are, or make them different from other people. There is a wide variety of mirror themes in O. Pamuk’s novel ‘The White castle’.
Throughout the narration different mirror metaphors are presented to the reader. The writer doesn’t bring out a mirror, as a material object from
the very beginning.

First of all the writer slowly and carefully prepares the reader. Thus the novel begins with similarity visible only to the slave and comes
to an end with slave and master changing their roles. During this process the chain of mirror metaphors is presented to the reader. All of them
pursue some overall aims. The first of them is in relation to the master and the slave, from the point of view of S. Freud’s dialectic of master
and slave. Both the master and the slave are closely connected with each other. While the slave is adhered to the master materially, the master
is adhered to the slave subconsciously. The second and more extensive function is the similarity of representatives of different cultures or
occupation characteristics. The third and most important function is to prove to the reader that there is no actual difference between Eastern
and Western worlds, between Christianity and Islam, despite the fact they are considered to be each other’s opposites. That is why the novel
is of importance, not only from the point of view of simple literature but also from the point of view of psychology, humanities and the social
sciences.

Key Words: Mirror, metaphor, the Master-Slave Dialectic.

Eskiden felsefede, ayna metaforu gergek ve hayali (ideal)
diinyalar arasindaki farki gostermek icin kullanilmaktaydi.
Fakat giinlik hayatta ayna, kisinin kendisini gérmek ve
egosunu tatmin etmek icin kullandigi bir aractr. Ornegin,
‘Pamuk Prenses’teki kralice aynaya bakardi ve kendi
giizelliginden emin olurdu. Aynanin daha kapsamli bir gorevi
vardir. Bir kimse, insan oldugunu sadece insanlarin arasinda
anlayabilir. Buna 6rnek olabilecek olaylar mevcuttur: mesela
bir bebegin kaybolup yabani hayvanlar tarafindan bityiitiilmesi

ve onlarin yanindayken kendini bu hayvanlar gibi gérmesi.
(Animal childrenuperminds). Kendini géremediginden dolay:
cevresindeki canlilardan pek bir farki olmadigini zanneder ve
kendi goriiniisiinii yabani hayvanlarinki gibi kabul eder. Eger
bir aynay1 (ya da aynayla ayni gérevi olan herhangi bir nesne)
kullansaydi her sey daha farkli olurdu. Kendisini gorebilirdi
yani kendinin farkina varir ve digerlerinden farkini anlardi.
(Anderson 2007: 70-80).
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Ayna, kisinin kimligini bulmasini saglar ve duygusal
diinyasim yaratmasina yardimci olur. insan, aynaya baktiginda
neyin kendisini 6zel kildigin1 goriir. Fakat giinlilk hayatinda
aynaya bakmaya o kadar alismistir ki; bunlarin higbirinin
farkinda olmaz; hatta bu siire¢, bilingaltinda gergeklesir,
aliskanlik héline gelir. Bu ylizden her sabah kalkip aynaya
baktiginda iste bu benim diye diisiinmesine gerek kalmaz.
Bu aligkanlik ise, diinyada benzerinin olmadigint anlamasini
saglar. Aynaya her bakisi onu digerlerinden ayiran kiigiik
bir ben, 6zel bir sa¢ rengi, goz/yiiz sekli gibi 6zelliklerini
tanimasini saglar.

Ayna Oyunlari

Orhan Pamuk’un ‘Beyaz Kale’ adli romaninda cesitli ayna
motifleri kullandig1 goriiliir. Ayna metaforu roman boyunca
okuyucularmn karsisina degisik tarzlarda ¢ikar. Mesela, Hoca
ile Italyan kolenin ilk karsilasma sahnesinde sdyle bir ayna
metaforu kullanilmigtir. Hoca igeri girdiginde kole, kendisini
aynada goriir gibi olur ve ‘Odaya giren inanilmayacak kadar
bana benziyordu. Ben oradaymisim! diye distiniir.(Pamuk
2005: 21). Yazar, aynayi nesne olarak kullanmamasina
ragmen insanin kendi yansimasini ilk gérdiigiinde sagirmasini
bu drnekle gostermeye caligmistir.

Hatta bu benzerligi sadece kdle gorebilir. Kole, Hoca’nin
bunu goérmedigini anlar ve ‘Ama o saswrmisa benzemiyordu
pek’ diye distinerek kendi kendine fikir yiirtitiir: ‘O zaman
bana dyle ¢ok benzemedigine karar verdim, sakali vard:
onun, hem kendi yiiziimiin de, ben, neye benzedigini
unutmugtum sanki. O karsimda otururken aklima bir yidir
aynaya bakmadigim geldi’.(Pamuk 2005: 21). Bu, 6zgiin bir
ayna metaforu degildir. Fakat daha once anlatildigi gibi bu
olay yani bilingaltindaki siirecin baslatilmasi, insanin bagka
bir insan1 goriince ilk sagkinligi ve kendisinin kim ya da ne
oldugunu sorgulamasini gosterir.

O zaman kole diger insanlar1 gordiigiinde neden hig
sasirmaz ya da onlarin da kendine benzediklerini neden
diistinmez? Buna cevap vermek i¢in kolenin kim oldugunu
hatirlamak gerekir. Onun da kole olmadan once farklt bir
hayati vardi. Universitede okumus geng, zeki bir erkekti.
Bu yiizden yazar, romandaki kole karakterinin kendisine
sadece dis goriiniis olarak degil, ayn1 zamanda bir¢ok konuda
hemfikir olabilecek kadar benzeyen, farkli bir diinyadan,
kiiltirden gelen bir insani gordiigli zamanki saskinlhigini
vurgular. Béylece kitapta ilk kez okuyucuyu c¢ok farkli bir
tarzda ayna metaforu ile bulusturur.

Koéle, ayna olmadigi halde gene de goriiniislerinin
benzedigini diisiiniir. Bu da yazarin okuyucuyu diisiindiirmek
icin kurdugu bir oyunudur. Aslinda bir insanin nasil biri
oldugunu ilk goriiste anlamak miimkiin degildir. O ylizden
sadece kole bu benzerligin farkindadir. Bunun i¢in de kolenin
uzun zamandir ayna kullanmadigi hatirlatilir.

Fakat okuyucu romani okumaya devam ederken kolenin
hakli oldugunu anlar. Ciinkii bu farkli, hatta birbirinin karsiti
olan iki insan beraber yasarken, ayni konular1 arastirirken
birbirlerine daha ¢ok benzemeye baglarlar.

Hoca ‘niye benim, ben’ diye sordugunda kole, bunu
anlayabilmesi i¢in aynay1 kullanmasini tavsiye eder. Boylece
ona aynanin sadece siis esyast olmadigini gosterir. Orada,
yani kolenin geldigi yerde herkes hocanin sordugu soruyu
sorar ve onu anlamak i¢in sitirekli aynaya bakar: ‘Yalniz
krallarin, prenseslerin, soylularin saraylart degil, siradan
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insanlarin evleri de, ozenle ¢ercevelenip, duvarlara dikkatle
asilmis aynalarla doluydu; ama bir tek bundan degil, durup
durup kendilerini diistindiikleri igin de bu iste ilerlemislerdi’.
(Pamuk 2005: 66).

Boylece yazar aynanin en Onemli fonksiyonunu
gostermektedir. Bu kisim, okuyucuya, insanlarin farkli
olduklarmi  nereden  Ogrenebileceklerini  gdstermekte
ve bu ‘ikizler’ arasindaki en 6nemli farkin ne oldugunu
anlatmaktadir. Kole, kdle olmasina ragmen kim oldugunu ¢ok
iyi bilmektedir; fakat hoca bunu o an i¢in anlayamamaktadir.
Ciinkii kolenin memleketinde ayna, insanin kendisinin bu
diinyada tek oldugunu anlamasi i¢in kullanilmaktadir. Hoca
icin ise ayna bir siis esyasidir. Bu yiizden Hoca’ya bu fikir cok
garip gelir ve “Niye benim, ben?” sorusuna cevap vermek igin
bagka bir yol bulmaya calisir.

Roman boyunca ayna, karsimiza somut bir nesne olarak
da ¢ikar. Bu gergek ayna, kolenin daha dnce tahmin ettiklerine
kanit olur. Artik sadece kole degil, Hoca da onlarmn birbirine
benzedigini kabul eder. Bu yiizden Hoca, kéleyi ayna karsisina
gotiiriir ve benzeme etkisini giiclendirmek icin Hoca, kélenin
hareketlerini taklit eder.

Aslinda kdle birbirine benzediklerini uzun zamandan beri
bilmektedir. Hoca ise bunu yeni fark ettigi i¢in sasirir: ‘Senin
gibi oldum ben (...) Ben sen oldum!’(Pamuk 2005: 95-96). Bu
benzerlik artik sadece kdlenin diisiincesi degildir. Hoca ve
okuyucu da artik bu benzerligi anlamislardir.

Yazar okuyucuya bunu kanitlamak i¢in gergek bir aynadan
bahseder. Yani bu, sadece kolenin ve Hoca’nin diisiincesi
degildir. Okuyucu farkli diinyalardan ve kiiltiirlerden gelen
bu iki insanmn birbirlerine ne kadar benzediklerini anlar.
Artik sadece bilgiye duyduklar1 aglik ve yasam tarzlar1 degil
goriiniisleri de aymidir. Bu goriiniis benzerligini bir siire
sonra ayna da kabul eder. Fakat bu benzerlik hala sadece
iki insan ve ayna arasinda bir sirdir. Hoca ve kdle birbirine
benzemeyi 6grenince artik gergek aynaya gerek kalmaz. Bu
ylizden romandaki ayna ortadan kaybolur: ‘Ayna da duvardan
indirilmisti’ve bir daha ortaya ¢ikmaz.(Pamuk 2005: 103).

‘Beyaz Kale’ romanindaki Padigahin bu iki farkli insanin
birbirine benzedigini fark etmesi ayna metaforunun tepe
noktasini olusturur. Ciinkii ‘ikizler’ disinda daha 6nce onlarin
benzerligini hi¢ kimse fark etmemistir. Fakat artik bagka biri
de bunu gormektedir. Hem de siradan birisi degil, Padisahin
ta kendisidir bu kisi.

Kole ve Hoca’nin birbirine benzemesi toplumun iistiinde
olan Padisahin goziine carpar. Eskiden Padisah sadece
devletin basi degil, baskalarma gore daha iyi bir egitime sahip
bir kisi olurdu. Kéle de Padisah’1 ilk gordiiglinde onun zeki
oldugunu fark eder: ...ama ona haksizlik etmemek gerektigini
hemen hissettim’.(Pamuk 2005: 43).

On bes yil sonra Padisah, ‘ikizler’i tekrar goérdiigiinde
onlarin Dbirbirine benzedigini hemen fark eder. Fakat
Padisah’in rolii aynadan daha Onemlidir. Ciinkii sadece
sezmez; bunu Hoca ve kdleye de isaret eder. Hem de kimin
kim oldugunu onlardan daha iyi anlayarak: ‘Kendi kisiligimin
benden ayrilip Hoca minkiyle, Hoca'min kisiliginin de
benimkiyle biz farkina varmadan birlestigine, Padisah in da,
bu diissel yaratig1 yerli yerine yerlestirerek bizleri, bizden
daha iyi tamdigina inanasim geliyordu’.(Pamuk 2005:
134). Padisah onlar1 aynadan daha iyi yansitabilir. Hem de
Padisah’in yardimiyla artik herkes, kdle ve Hoca’nin birbirine
ne kadar ¢ok benzedigini gortir.
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Bir anda Hoca ve kole birbirlerine o kadar benzemeye
baslarlar ki kole kagmak zorunda kaldiginda Hoca onun
yerine gecer ve Italya’ya gider. Kole ise Hocanin yerinde
kalir ama herkes tersi oldugunu disiiniir. Hoca ve kdle artik
birbirinin yerine ge¢ebilmektedir.

Yazar kitabinin son boliimiinde ¢esitli olaylar anlatirken
okuyucunun bazi sorularina cevap verir. Asil konuda ayna
motifleri tekrar tekrar kullanilir ve bu motifler tek bir mesaj
verir: Insanlar beraber yasarken ve calisirken birbirlerine
benzemeye baslarlar; fakat ayrilinca yine iki farkli insan
olurlar. Insan, yasadig1 yere ve kiiltiiriine baglidir. Fakat biitiin
insanlar1 birbirine baglayan sey, insanliktir. Yani herhangi
bir insan ayn1 yerde ve kiiltlirde yasarken baska bir insana
benzeyebilir ya da ikizler ¢esitli yerlerde yasarken kiiltiir ve
yasam tarzindan dolay1 farkli olabilirler.

‘Beyaz Kale’ romanindaki aynalar neyi/kimi yansitiyor?

Romanda okuyucunun ilk fark ettigi sey, kole ve Hoca
arasindaki iliskidir. Bu iligki Ramazan Korkmaz’a gore efendi-
kole diyalektiginden kaynaklanir. Yani her kélenin icinde
bir efendi, her efendinin i¢inde de bir kdle saklidir. Orhan
Pamuk’un aynalar1 kdlenin ve Hoca’nin iliskisini gosterir.
Ikisi arasinda ¢ok sik1 bir iliski vardir. Kéle Hoca’ya maddi
olarak bagliyken Hoca ise kolenin bilingaltina baglanmistir.
(Korkmaz).

Pamuk’un romanindaki ayna metaforu c¢ok farkli bir
iislupta hem de gergek ayna s6z konusu olmadan geger. Ondan
dolay1 bu ‘ikizler’ birbirine bakarken aynaya bakiyormus
gibidirler. Ve bu garip aynaya baktiklarinda kdle Hoca’yi,
Hoca ise koleyi goriir. Yani onlar, iclerinde sakli olani
gormektedirler.

Fakat sadece kole-efendi diyalektigi agisindan bakilirsa
cok sey arka planda kalir. Ornegin ilk zannedilen bu iki farkl
insanin birbirine benzemesidir. Farkli kiiltiirde biiyiiyen bilim
adamlar1 nasil oluyorsa birbirine benzemektedirler. Birgok
farkliliga ragmen onlar birlestiren bazi nitelikler vardir.

Ama bu bakis acis1 da eksiktir, ¢iinkii daha genel bir
manast vardir. Dikkat edildiginde Dogulu ve Batili iki insanin
karsilagmasi ortaya ¢ikar. Hem de bu, iki farkli kiltiiriin ve
diinyanin kargilagsmasidir.(McGaha 2008: 85-98).

Okuyucu bunu nereden anliyor? Biitiin kitap boyunca
okuyucunun kargisina tekrar tekrar ¢ikan bir konu vardir:
Koéleye dinini degistirme teklifi. Aslinda bu teklif cok
faydalidir, cok firsat vermektedir. Fakat kole dinini
degistirmeyi hi¢ istemez. Cilinkii din onun kimliginin bir
parcasidir.

Psikolojiye gore her insan bilingaltinda karakteristik
dzelliklerini gdstermeye calisir. Mesela bir Italyal: Fransa’ya
gelince orada yasayan ve anadili Fransizca olan bir Misirly, bir
Tunuslu ve bir Fransizin hepsinin Fransiz oldugunu disiiniir.
Hatta Fransiz’a gore Tunuslu ve Misirli, Fransa’da yasayan
Araplardir. Son ikisine soruldugunda ise aralarinda biiyiik
fark oldugunu iddia ederler.(Huntington 1999: 64).

Ayni model ‘Beyaz Kale’ romaninda kullanilmaktadir.
Koéle Miislimanligr reddedince hemen ayirt edilir. Cilinki
Hristiyanlik Bati diinyasini birlestiren genel bir kavramdir.
(Huntington 1999: 93). Kélenin Batili oldugunu vurgulamak
icin yazar onun Hristiyan kimligini korur. Padisah ayna
roliinde bunu gayet iyi anlar: ‘Yirmi senedir burada oldugumu,
ama hala Miisliiman olmadigimi ogrenince dfkelenmedi’.
(Pamuk 2005: 131).
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Okuyucu, bu iki farkli diinya, ayna Oniinde karsilaginca
onlarin arasinda hig bir fark olmadigini anlar. Bu yiizden Bati
insan1 ya da Bat1 diinyas1 bu ger¢ek olmayan aynaya bakarak
Dogu insanin1 ya da diinyasini, Dogu insani ise Bat1 insanini
gormektedir. Dogu ve Bat1 kardes gibidirler. Bu iki farkli
diinya ytizyillardir beraberce yasadigi i¢in onlar1 birbirinden
ayirmak miimkiin degildir. Ayrildiklarinda ise sanki bir seyler
eksikmis gibi birbirini ¢ok 6zlerler. Bunu romanda, adaya
gectiginde kagmayi disiinen, fakat bunun igin Hoca’yi
unutmasi gerektiginin farkinda olan kdlede gorebiliriz.

Boylece okuyucu bizi birlestiren kiiltiirden, inangtan ve
dilden daha genel bir kavramin oldugunu anlar. O kavram da
insaniyettir. Sufilerin inanigina gore her insan 6zel ve tektir.
Ancak bizi biitiinlestiren bazi kisisel ozellikler vardir(Ogke
2009: 83) : ‘Her bir aynacikta hepsi Allah tan yansiyan farkl
goriintiiler parlamaktadir’.(Macit 1995: 9). O yilizden Bati ve
Dogu ¢ok farkli degildir, sonugta herkes insandir. Kiiltiirler
arasinda goriilen farkliliklar sadece her insani 6zel kilan
kiigiik niteliklerdir.

Orhan Pamuk ‘Beyaz Kale’ romanindaki gesit ¢esit ayna
metaforlartyla oynarken okuyucuya cok basit, herkesge
bilinen gergekleri hatirlatir. ‘Beyaz Kale’ sadece edebiyat
bakimindan degil toplumbilimi, psikoloji ve beseri bilimler
bakimindan da 6nemli bir romandir.

Ayna metaforuyla ustaca yapilan bu oyunlar, okuyucuya
cesitli sekillerde, insanlarin birbirine benzedigini ve aslinda
her insanin o6zgiin oldugunu gostermektedir. Fakat yazar
sadece aynalarla degil; roman boyunca benzerlik ve 6zellik
kavramlartyla da oynar. Iyi bir okuyucu bu romanda sakl1 olan
daha birgok sirr1 bulabilir. Aslinda zit goriilen Bat1 ve Dogu,
Orhan Pamuk’un aynasinin karsisinda ‘ikiz’ olurlar.

Insanlar  biitiin  6zellikleriyle birbirine ne kadar
benzediklerini sadece ayna yansitabilir. Goriiniiste farkli
olanlar diisiince ya da mantiksal olarak ‘ikiz’ gibi olabilirler.
Ya da tam tersi s6z konusu olabilir. Pamuk’un aynalar1 bu
gercegi bize bir kez daha hatirlatmaktadir.
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